SOTSIOSEMIOOTIKA II

14.02.04

Semiootika jaotused, mis puudutavad sotsiosemiootilisi määratlusi

Oranž rmt:

J. Pelc eristab:

1) semiootika üldtasandid (general semiotics)

2) rakendussemiootika – sem. rakendamine instrumendina. Rak. sem kasutab teadmisi märkidest saavutamaks erinevaid eesmärke. Võib silmas pidada erinevaid teoreetilise sem väiteid erinevate rakenduste jaoks. Iga individuaalne rakendus omab erinevaid teor. aluseid. Sotsiaalsed teooriad: Sotsiosem variatsioon üldsemiootikast. Kasutab sem meetodeid, lähtub oma objektist, kasutab selle objekti teaduslikke uurimismeetodeid ka. 

Üldsemiootikat on üsna raske kirjeldada, rakendused on objekti- ja erialateadustespetsiifilised. 

Objekti järgi jagamise puhul kaks loogikat:

1) objektikeskne (kirjandussem, reklaamisem)

2) taju või meelte järgi maailma lahterdamine (visuaalsem)

Wuketis jaotab semioosise: mikrosemioosis, mükosemioosis, fütosemioosis, zoosemioosis, antroposemioosis.

Vastavalt erinevate tasandite märgiloomele.

Objekti järgi jaotamisel tekivad probleemid – kõiki neid semioosiseid uuritakse ühe ja sama metakeelega. Saamaks rääkida semioosisest kui märgiloomest interpreteeritavate (eri viisidel) märgikomplekside loomiseks, peaks märgiline olukord olema äratuntav. Keele v koodi äratundmine on eeltingimus.

Seente keelt ei oska. Hüpoteese pole võimalik kontrollida.

Semiootika metakeelt kasutatakse evolutsiooniliselt allpool olevate semioosiste puhul metafoorselt.

Looduse ja klt-geneetiliste märgisüsteemide puhul räägitakse kahest paradigmast – Uexküll ja Saussure. 

Kaks  semioosise skeemi – Üexküll (funktsionaalring) kirjeldab omailma moodustamist, kuidas toimub primaarne modelleerimine, mille käigus nn objektiivne maailm muudetakse liigispetsiifiliseks. F-ringi  on nimetet üheks varasemaks semioosise või ka kommunikatsioonimudeliks. Semiootikud ei ole väga palju kommunikatsiooniskeeme tootnud. Umbes samast ajast pärineb Saussure kommunikatsiooniskeem  - kõnering analüüsiüksusena.

Funktsionaalring sisaldab objektiivset ühendavat struktuuri, milleks võib olla mingi väliskeskkonna nähtus või asi. See struktuur tekitab tajulise infokandja. Eri liikidel võib see ühendav struktuur muutuda tajuliseks infokandjaks, mis on organismis olemas tajulise märkena (esmasus), võttes aluseks organismi mingi vajaduse. Kui see on aktiveeritud, tõlgendatakse tajumärk operatsiooniliseks infokandjaks - käitumuslikuks harjumuseks või kalduvuseks, mis tekitab mingi välise käitumise, mis omakorda lõpetab f-ringi ja seostab selle märgimaailma uuesti objektimaailma  ühendava struktuuriga väliskeskkonnas. 

Üexküll kasutas oma biosemiootikas metafoore – nt. muusikast.

Zoosemiootika mõiste tõi pruuki Thomas Sebeok (1960-ndail) ja hülgas selle varsti, sest märgiliseks võib tõlgendada ka taimeriigi erinevaid nähtusi. Biosemiootika mõistet kasutas esimesena Rotschild – biol mõistete tähenduslikkuse kirjeldamine metafooride kaudu. Biosem eeldab, et subjektiivsuse ajalugu ei hakka inimesega, vaid sellele eelnes palju staadiume loomade evolutsioonis. Psühhofüüsiliste suhete sümbolteooria = biosemiootika. Biokeemia ja biofüüsika meetodite rakendamisel elu loodud materiaalsete struktuuride uurimisel – järgitakse teooriat, mida rakendatakse keele uurimisel. 

3 biosemiootika teesi Rotschildil:

1. Primaarne intentsionaalsus, subjekti esmane ilmumine on seotud organismi enesekohasusega, oma struktuuri säilitamisega.

2. Kommunikatsioon on seotud sisemise asümmeetrilise polariseerumisega.

3. Uue taseme märgisüsteem hakkab aktualiseerudes domineerima eelmise üle.

M. Florkin on veel ilmsemalt viidanud loodusnähtuste uurimise põhinemisele keelenähtuste analüüsimeetodeil. Saussure’i järgi on märk arbitraarne suhe, molekulaarses biosem-s on tähistaja ja tähistatav teatud kindlas seoses, mille tingivad loodusseadused, looduslikud suhted. On soovitatav vältida spetsiifiliste keeleteaduslike mõistete rakendamist biosemiootikale, kuigi see on ahvatlev. Tulevikus põhineb semioloogia ajutegevuse molekulaarbioloogiale. Sestap kasutame paljusid üldmõisteid, mille lõi Saussure spetsiifiliste tähendustega nagu neil on molekulaarse biosem.-s. S jaoks tekkisid need mõtted sellest, et ta arvestas täppisteaduste eksistentsiaalseid, mitte psühholoogilisi aspekte. Need mõisted peavad olema üldsemiootika kontekstis, mille jaoks keeleteadus ja biosemiootika on spetsiifilised aspektid. 

Pelc lähtub Am traditsioonist. Florkin Saussure`ist. Saussure’i puhul me objektiivsest ühendavast nähtusest me ei räägi; Füüsikaline keskkond on kõneringi puhul haaratud vaid ühes aspektis  - helilained (füüsikaline hääl), teised tasandid on psühholoogiline ja füsioloogiline.

Florkini idee semioloogiast kui kahe põhimõtteliselt erineva distsipliini alusdistsipliinist on seega võrdlemisi nadilt põhjendet. Semioloogia ei kirjelda üldse keele ja maailma suhet; küll sobib semioloogia aluseks klt-semiootikale kui vandlitornidistsipliinile  - puudutab objekti struktuuri, mille abil võrrelda tähenduslike mlmade erinevust.

Semioos – olukord, kus miski on miskis olukorras millegi märk kellegi jaoks. Märgiloome aspektid:

1) süntaktiline

2) semantiline

3) pragmaatiline

Eri semioosise tüüpidest on rääkinud D. Nauta (1972 – “Informatsiooni tähendus”) Määratleb semioosist viieosiselise suhtena

Semiosis( sign, interpretator, effect, denotate, context)

Märk ja denotaat on eri liiki objektid. Kui interpretaator on must kast e. avatud süsteem, mille sisestamist ei ole määratletud, tuleb olla ettevaatlik, et mitte käsitleda mõju tulemit kui interpretaatori väljundit. (peab ikka keelt ja koodi ka teadma)

Märkide liikidest

Signaalid ja sümbolid (märgid)

Sama loogika järgi eristati kaht liiki tähenduslikke üksusi semiootika algusaegadel – sümptomid ja semeionid. Erinev info – nõrk ja tugev.  Kontrollsignaalid ja märgid küberneetikas, siis signaalid, märgid ja sümbolid küberneetikaga seotud semiootikas. Signaal on tugev informatsioon.

Mis tüüpi semioos algab, oleneb interpretandist, Peirce`l on 3 liiki interpretante:

1. Vahetu. Igal märgil peab olema talle eriomane interpreteeritavus, enne kui ta jõuab interpreteerijani.

2. Dynaamiline. Otsene mõju või efekt, mida märgi poolt interpreteerijale avaldatakse. Jaotub vastavalt interpreteerijas toimuvale: 
emotsionaalne – tunne, mis märgi mõjul tekib äratundmisest nõrgemate tasemeteni
energeetiline – toob kaasa pingutuse, mis võib olla füüsiline või mentaalne.
Loogikaline – seostub mõistmise kategoorias kolmasusega, puudutab intellektiaalseid kontseptsioone.

Tinglikult tuleb interpretant kuskil katkestada, et suhtlus saaks üldse toimuda. Final immediate ehk lõplik interpretant – harjumus (viisakas koht jutu lõpetamiseks)

Harjumus seondub tavamõistusega. Enesestmõistetav viis ei too kaasa muutusi harjumuse rakendamises, seondub kult automatismidega, mis suhtlusolukorras lülitavad välja alternatiivsed semioosisevõimalused.
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Representamen pöördub kellegi poole, loob tema meeles võrdse või veidi arenenuma märgi, esimese märgi interpretandi, mis esindab objekti.

Märk ei esinda objekti täies ulatuses vaid viitega representameni alusele. Alust võib käsitleda nii loogika terminites kui ka seoses kult-liste alustega. 

Representamenit on nimetatud: 

sign vehicle (Morris)

Referent

Tähistaja

Representamen on osa märgist, mis kaasab semioosiselise esmasuse tasandi või vormi, mis teatud moel leidub representatsiooni füüsilises strateegias – eksistentsi kogemise tasand

Peirce seostab referendiga objekti tähistatava äratundmise representamenis – teisesus, suhestamine... see viib vahendamisse (displacement – objekti ümbertõstmine tavakontekstist märgi kaudu)

Interpretant – kolmasus. Märgi kasutaja käitub vastavalt sotsiaalsetele, kontekstuaalsetele jm. tegureile.

Kolm trihhotoomiat:

1. märgi eksistentsiaalne seisus

1.1 qualisign – märk iseeneses kui puhas võimalus. Omadusmärk ei saa toimida märgina

enne, kui see mingil moel kehastatakse, saab füüsilise väljundi. Kehastamine ei mõjuta qualisigni olemust märgina. Omadusmärgid on: om. sõnad, mis viitavad värvile, kujule, suurusele.

1.2 sinsign – reaalselt oleva asi, sündmus, mis on märk Võib olla üksnes oma omaduste kaudu. Sisaldab qualisigni või mitut. Juhib meie tähelepanu objektile aegruumis. Nt osutavad asesõnad, deiktikud

1.3 legisign – reegelmärk. Tähistab tänu mingile kokkuleppele. Märk kui üldine, taval. inimese loodud seaduspära. Üldtüüp, mitte objekt. Tähistab oma rakendumisjuhtude kaudu (replica). Representamen on reegelmärk igal juhtumil replica, sinsign. Vastavad replicad pole tavalised, nõuavad kolmasust, reeglistatust.

2. Märgi suhe objekti. Ikoon – indeks – sümbol

3. Representameni suhe interpretanti.

3.1 Rheme. Võimalusmärk. Interpretandi jaoks kvalitatiivne võimalus. Võimaldab info saamist, aga ei interpreteerita niimoodi. Remaatilised märgid on representamenid, mida võiks interpreteerida tähenduslikena, aga erilist põhjust ei ole.

3.2 Dicent sign. Faktimärgid märgi tegelikust olemasolust. Ikoon ei anna sellise interpretatsiooni jaoks mingit alust. Ikooniline märk ei viita kujutatava tegelikule olemasolule. Faktimärk hõlmab kindlasti reemat.

3.3 Argument. Oma interpretandi poolest märk üldisest seaduspärast. Esitab objekti objekt-märgilise olemuse poolest.

Küberneetika: Eristatakse märke, signaale, kontrollsignaale, kontrollivad teleoloogilisi protsesse organismides või masinates. Vallandumise puhul on võimalik mõjutulemusi ennustada üsna täpselt.

Märgilisus, ennustatavus, kättesaadavus eristavad antroposemiosist teistest semioosise liikidest. Totalitaarses ühiskonnas võiks ka antroposemioosise kallutada kontrollsignaalilisuse poole.

Info: kõrgemad loomad ja inimesed. Peab olema kesknärvisüsteem, mis võtab vastu ja loob märke. 

D. Nauta (“The meaning of Information”) peab inimese suhtlust märgiliseks ainult seni, kuni see puudutab inimest. Samas pole erilist vahet autojuhtimise õppimise ja näriliste labürinditestide vahel – mõlemad tulemused on signaalivahetustele taandatavad. Stiimulid ei jäta interpreteerimiseks palju võimalusi.  Signaalsemiosist ses mõttes võib täheldada paljude liikide puhul.

Sebeok nimetab E. coli (bakteri) käitumist näivalt intentsionaalseks (metafooriline metakeel), käitumine on interpreteeritav tähenduslikuna, sest ta kasutab mälu (4 sek): võrdleb oma asukohta sellega, kus ta enne oli ja otsustab selle põhjal, kas edasi minna või paigale jääda. Tegu siis algse rütmiga (nagu luules). Inimesed tajuvad rütmilisi liigutusi, mille kestus on 3 sek, heliloojad ja poeedid on sellest intuitiivselt teadlikud ja tegutsevad neis ühikuis.

Nauta järgi toetub autosõiduõpe siiski kult-listele käitumismallidele ja sümbolsüsteemidele, ehkki õpitu peab automatiseerima ja  muutuma kontrollsignaaliliseks.

Colin Cherry signaalsemioosise ja sümbolsemioosise erinevusest. Mesilaste “tants” pole universaalne ega painduv, jääb läbi põlvkondade samaks. Loomade märgid saavad suhestuda ainult tulevikuga, ei saa viidata minevikule.

Cherry rmt “On Human Communication” oli pühendet tema koerale. Järgmine rmt oli pühendet neile, kes küsisid, miks esimene rmt on pühendet koerale.

Teadlane Marsilt tuleb raudteejaama ja imestab, et rongid lahkuvad pärast signaali jaamaülemalt. Hakkab nähtusi seostama.  Tõenäoliselt otsib esmalt kausaalsust: kas nii, et jaamaülem puhub rongi minema (klassikalise mehhaanika vaimus) või nii, nagu küberneetikas, kus tagajärje energia ei ole proportsioonis põhjuse energiaga ja on tavaliselt sellest suurem. Lahendid osutavad kahele märgitüübile:

1) impulss – stiimuli ja tagajärje seos vastavalt klassikalisele mehhaanikale

2) signaal – küberneetiline põhjuse ja tagajärje vahekord.

Marslane võib hakata mõtlema adaptiivse käitumise terminites.

Rongil kalduvus (tingitud refleks, interpretant) põgeneda jaamast pärast signaali.

Lõpuks avastab marslane ka kokkuleppelise suhte sisendi ja väljundi vahel – vahetatakse kokkuleppelisi märke e. sümboleid.

Nauta toob ära neli mudelit: 

1. Mehhaaniline mudel kirjeldab kõiki nähtusi põhjuse ja tagajärgede termineis, asemiootiline. Mesilaste ja teiste loomade keeled, mida te mõnes loengus võib-olla kuulete.

2. Sisend – väljund 

      signaal – reaktsioon 

                     signaal/impulss

3. märk -       vastus (response)
                     (signaal, impulss vm märk)

4. sümbol -    toiming või akt

                      (signaal, impulss, märk v sümbol)

Erinevused semiosises on selles, mis toimub mustas kastis. Uuesti nende variantide juurde:

1.   ei juhtu midagi erilist

2. muutus toimub interpretaatori sisestruktuuris v programmis. Interpreteerijat vaadeldakse musta kastina, mida on muudetud välise sekkumise kaudu

3. muutus interpretaatori eelistustes. Interpretaator – kohanev must kast, mida on kogemuse kaudu treenitud.

4. Muutus toimub kokkulepetes, mis määravad interpretaatori käitumise. Interpretaator määrab ise oma käitumise.
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Semiosfääri olulisem tunnus Lotmanil oli piiritletus, eristatus semiootikavälisest. Kui seda määratlust aktsepteerida, osutuvad totalitaarsed ühiskonnad ideaalseteks semiosfäärideks; neis on määratletud nii maailmas objektiivselt eksisteeriv – see võib muutuda, aga massi jaoks on tegu determineeritud keskkonnaga. Muutusi teeb ja neist teavitab süsteem.

Igal juhul ei tohiks olla tegu sümbooliliste käitujate, märgiloome subjektidega, kui interpretaatori staatus laseb tal ise oma käitumise üle otsustada.

Totalitaarsed pol ja maj sundseisud kallutavad märgiloome signaalsuse poole. Loomulikustatakse ja aktualiseeritakse mingeid teemasid ja sündmusi.

Mis tahes vahenditega end alal hoidvad total reziimid manipuleerivad inimeste identiteediga.

Episteemiline ja ontoloogiline reaalsus.

Süsteemsed võimalused semiosise suunamiseks. 4 nähtustel ja faktidel on neli staatust sõltuvalt neile omistatavaist väärtusist: 

Ontoloogiliselt objektiivne – toorfaktid

Ontoloogiliselt subjektiivne – nt. valutaluvus; Sapir-Whorfi hüpoteesist tulenev. Milliseid omadusi esile tõstetakse. Totalit ühiskondades tavaliselt tõstetakse ontol subj kognitiivseid asju esile kui ainuõigeid või kõige tähtsamaid.

Episteemiliselt objektiivne – kokkuleppelisus. Mingi käitumine aktsepteeritav, teine taunitav. Totalit ühiskonnas mingit maj värki esitletakse kui ontol subjektiivset (nt sotsiaaldarvinismis, kus põhjuse-tagajärje ekstrapolarisatsiooni kaudu püütakse epist. objekt. asju esitada looduspõhistena st ontol objektiivsetena.

Episteemiliselt subjektiivne — kategooriad pole falsifitseeritavad. Maitse asi arutelule ei kuulu. Totalit režiimis võidakse objektiviseerida mingi makrotähistaja nt “vene hing”, mida kehastab Putin. 

Es -> Eo -> Os -> Oo

Totalitaarses ühiskonnas ei eksisteeri märgiloome mitmekesisust, signaalid on eelisseisus. Vabaduse variandid tulevad läbi goal-keeperi – suure pumbamehe.

Episteemia ja ontoloogia vaheline suhe seostub semiosiste kirjeldustega ka ses mõttes nagu totalit ühisk-s epist  avastusi esitatakse avastustena ontoloogil. sfääris. Epistem subj või obj asjad sildistatakse mingile inimesele või toorfaktile külge keeleliste konstruktide kaudu. Toorfaktide kasutamine või inimestele teatud tunnuste omistamine viib selleni, et neid inimesi hakataksegi objektiivselt nii kohtlema, nagu silt eeldab. Kunstlikult tekitet ontol. objekt. 

Ja vastupidi – avastamise ja leidmise temaatika. 

“Putinomania” film.

Patriotism, moraal, professionaalsus, poolsõjaväeline org.

“Palju noori siin on?”

“10 000”

“Täpselt?”

“Absoluutselt.”

Mis on hea ja mis on halb nt kirjanduses. Pelevin, Sorokin ja Jerofejev on pahad – ropendavad ega ole moraalsed.

Juhi idealiseerimine – aabitsatekstidest peale signaalsõnad, signaalžestid – nt. naasmine N-Liidu hümni juurde – märk armastusest riigi, mitte isamaa vastu.

Džerzinski kuju kesklinna tagasi, suhted piiritagusega kontrolli alla.

Kovaljov: sisetsensor on aktiivsem kui GLAVLIT, FSB haarab kontrolli eri valdkondade yle; riigist sõltuvate suurfirmade käes on kõik olulisemad massiteabevahendid. Mõned lehed on säilitanud kriitilise tooni ja tegutsevad sulgemishirmus.
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Semiootiline subjekt ja selle konstrueerimine.

Sõda kahelt poolt välja kuulutet – Bush ja Bin Laden – kui Hispaania oma väed Iraagist ära toob, on selge, et terrorism pole enam anonüümne jõud, vaid tegutsemisviis, mis annab konkreetseid suhtlustulemusi. 

USA ja suur ristisõda kurjuse telje vastu. Varem oli sõda ühiskonnas sidususe tekitamise vahend – ühiskondi hoiti koos sõjahirmu varal. Ühisk.-sotsiaalne tegevus.

Sõjasotsioloogia toob välja 3 tüüpi.

1) rituaalne – ohustati keha. Küttide ja korilaste ühisk-s. 

2) tegelik sõda  - religiooni, majanduse v pol jätk, kunstliku puudusetekitamise tulemus (sõda põhjustas ressursside taastootmise katkemist – keha ohverdamine)

3) hüperreaalne sõda – algas Vietnami TV ja meedia keha kadumine, keha pole protsessis enam oluline.

Nüüdsed sõjad suuresti propagandasõjad. Keha pole oluline. Suhtluspartneri objektistamine ja anonümiseerimine.

Semiootil subjektide identiteedi diskursus. Formaalsest totalitarismist saab teatud tingimustel informaalne, mitte võimustruktuuride, vaid ühiskonna enese ülal hoitud (Venemaa, USA)

Semiosfääri kontroll ülalt v mõtestamine isikliku teadmise tasemel. Semiosfääri võib mõtestada ka miski, mitte keski, muu.

Semiosfääri seesmine korrastus ja integreeritus ning suhtlus välismaailmaga. Viimane aspekt pole algsest formuleeringust lähtuvalt eriti kirjeldatav.

Semiosfäär – homogeensus ja individuaalsus, mis on ümbritsevast mittesemiootilisest või võõrsemiootilisest ruumist eristet.

Nii mõisteid semiootiline kui semioosiseline on tõlgitud “semiotic”, mis ajab objekti ja metatasandi segi. Semiosfäär ei saa kokku puutuda võõrsem tekstide ega mittetekstidega. Mõttetu termin, mis reaalses analüüsis ei tööta. Kui semiosfäär ei saa puutuda kokku mittetekstidega, pole võimalik näidata ka piiri teksti ja mitteteksti vahel.

Pigem teoreetil võimalik, et semiosfäär on määratletav tsentri, kultuuri sakraalse tuuma kaudu. Mida enam perifeeria poole, seda hägusam on piir teksti ja mitteteksti vahel. Meelevaldne.

Semiosfääri määratlemise võimalused on meelevaldsed ja mõneti perverssed ja termini kasutamine seondub perverssete olukordadega, klt-de ja ühiskondadega, kus infot jagatakse tsentraliseeritult.

Jumala asemiku positsiooni loomine – liidrid totalit reziimis.

Semiosfääri on raske millelegi vastandada.

Semiootiline tegelane.

Semiootiline kommunikatsioon paistab tautoloogiline, aga kui mõelda erinevatele semioosise skeemidele, käib küll. Märgil kommunikatsioon kahe või mitme täielikult autonoomse üksuse vahel. Eelsemiootilised suhted ühendavad tervikuks osad, mis pole võimelised iseseisvaks eksistentsiks; märgil kommunikatsioon ühendab autonoomseid, eraldi eksisteerida võivaid üksusi. Ja  kuni nad lülituvad keerulisemate struktuuride koosseisu, omandavad nad sekundaarsed omadused kaotamata oma autonoomsust.

See võib olla ka autokommunikatsioon ja unilateraalne.

Definitsioon eirab aspekti, et suhtlus eeldab keelt e koodi, mis tähendab, et suhtlejate kujutlused märgisüsteemidest peavad vähemalt osalt kattuma, nõutav on ka mingi jagatud arusaam maailmast. Täielik autonoomsus pole mõeldav.

Kommunikatsioon:

1) bilateraalne

2) unilateraalne

3) autokommunikatsioon

Kõik eeldavad partneriloomet ja semiootilist identifitseerimist, et valida keel ja teema.

Revzinid ja Tartu-Moskva koolkond.

Teate saaja ja saatja jagavad teksti kaudu teatud arusaamu semantikast, et neil mingi sarnane arusaam saaks tekkida. Nad peavad end identifitseerima samas aegruumis. Kus see autonoomia siis on! Kontakti tekke eelduseks on ka teatava ühismälu ja sarnase tulevikunägemuse potentsiaal. 

Suhtluses osaleja – semiotic self.

Selle käsitelu algas pragmatismist (teadusvool, seotud Peirce`i, Dewey, W. Jamesiga pms. USAs XIX saj lõpp, XX algus). Pöörasid tähelepanu indiviidi tähtsusele – vastupidiselt nt biheiviorismile, mis püüab ka inimkäitumist uurida eelsemiootiliselt.

N. Wiley “The Semiotic Self”  on toonud 6 aspekti, mis iseloomustavad pragmatistlikku lähenemist:

1) iseloomustab dialoogilisust nii inter- kui intrapersonaalselt. Minu siseelu nii sisus kui vormis on interpersonaalse dialoogi jätk (tollane psühholoogia pidas “mina” ühtseks ja monoloogiliseks) (Sokratest nagu poleks olnudki)

2) pragmatistide “mina” oli juba immanentselt sotsiaalne

3) “mina” horisontaalsus – psühholoogide jaoks oli inimloomus vertikaalne struktuur (koosnes eri valdkondade hierarhiast; pragmatistidel horisont struktuur, mis koosnes mina ajalistest faasidest – ‘I’ ja ‘Me’ Meadil, Peirce’il ‘I’ ja ‘You’ Meadi ja Peirce’i diaadid ühendati triaadiks

4) egalitaarsus – võrdsuse idee – “mina“ on kõigil inimühiskonda kuulujatel sarnastel alustel põhinev. Vastandusid sotsiaaldarvinistidele, seletasid ühiskondade olemust semiootiliselt, mitte põhjendades instinktidega

5) Voluntarism: inimestel on võimalik oma käitumist vabalt valida, ka psyhholoogilises mõttes. Kult. vastandusid XIX saj lõpu antropoloogidele, kes olid sätestanud kult tyybid ja mustrid ning seletasid nendega inimeste käitumist. Pragmatistid vastassuunas.
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Mead:
I – olevik, siin-praegu, spontaanne

Me – reflekteeritud mina, tähendustatud, asetet ühiskonna ja ajaloo konteksti

Peirce:

I — self, upcoming self, interpretatsioon, 

I — you, interpretandiloome tegevus

Vincent Colaprieto on seadnud Meadi ja Peirce`i terminid vastavusse: 

I                          me                               you

Olevik               Minevik                        Tulevik

Märgi kandja    Objekt                           Interpretant

Enese pidev ümberinterpreteerimine – identsed nii indiviidi kui grupi puhul. Mille kaudu seda tehakse, oleneb indiviidi mõõtmetest.

W. James: Kõige laiemas võimalikus mõttes on ‘mina’ summa kõigest, mida ta võib omaks nimetada, mitte ainult füüsiline keha. Kõik see annab õnnestunud identiteedidiskursuse puhul samad emotsioonid. See ei tarvitse olla empiiriliselt kindlakstehtav. Eristused erinevate ‘mina’de puhul. 

Identiteet

1) iseenda asetamine konteksti iseendaga

2) (füüsiline) maailm

a) identiteedi sotsiaalne mõõde

b) identiteedistruktuuri looja suhestumine artefaktidega – kultuuriline mõõde

c) ruum – füüsiline mõõde

d) aeg – temporaalne mõõde

Ühisk tasandil pidev identiteediloome, seotud ka minade eristumisega, mineviku pideva reflektiivse mõtestamisega nt. ajalooks.

(B. Uspenki) – ajalooline fakt ja helge tuleviku konstrueerimine – olevik, minevik, kuldaeg ja Kalevipoja kojutulek.

Sotsiaalne identiteet kui konstrueeritud nähtus. Kuidas määratleda semiootilisi subjekte nagu rahvus.

Gellner: Kaks inimest on samast rahvusest, kui jagavad sama kultuuri, ideed, arusaamu jne.

Rahvused on tõekspidamiste ja lojaalsuste jagamine. Vastastikune üksteise tunnustamine semudena. 

Mille kaudu jagatud tunnuseid tekitatakse? Kommunikatsioon. Ühisk kommunikatsioon on seotud sellega, kuidas inimene annab teada, mis toimub. Konkreetsed mehhanismid – kuidas ja mida teada antakse. Kuidas edastatakse teadmisi ja oletusi. 

Primit ühisk-s omad kindlad tegelased, kes neid funktsioone täidavad. 

Massikom – teadete vahendamine

Meedium – teatud töögrupp, mis on organiseeritud teate edastamiseks kindla vahendi kaudu. Massikom-ist võib rääkida sest saati, kui on olnud vahendid selleks, et teate edastamiseks ei pea saatja ja vastuvõtja samas kohas viibima – kõik, mis pole kõne loomulikus keeles.

105 m.a.j. – hiinlased leiutavad paberi ja tindi.

Esimesed ajalehed – XVII saj.(?)

Ajakirjad – XVIII saj I pool

1731 Londonis: The Gentelman`s Magazine (asi seostatud renessansi ja moendusega.

Massimeedia kanalite ja formaatide leiutamine läks kähku ja tihedalt 

1928 – esimene regulaarsete TV-ülekannete jaam. Massimeedia uuringud tegelevad algavad pärast II ms, üks esimesi oli Harold Lasswell. 1948 „The Structure and Function of Communication in Society“ 

Lihtsaima komm skeemi visualiseerisid sellesama põhjal Shannon ja Weaver.
Lasswell: suhtluse uurimiseks tuleb uurida suhtlusakti, küsides 

kes? (Kommunikaator: tal on valida, kas ütleb ja mida)

Mida ütleb? Sisu, tähendus

Mis kanalis?

Kellele?

Millise mõjuga?

Kommunikaator teatud mõttes kontrollib olukorda ühiskonna võimuliinide analüüsis; sisu kontentanalüüs.

Mis kanalis – kom vahend – meediaanalüüs (kanal ja vahend veel eristamata)

Kellele: kelleni meedia kaudu jõutakse – auditooriumianalüüs.

Mis mõjuga? Efektid auditooriumis – mõjuanalüüs.

Sisuanalüüsile võib lisada eesmärgianalüüsi.

Lasswell: mass kom uurimine keskendugu

1) keskkonna uurimisele

2) ühiskonna osade suhestumine keskkonnale vastamisel – kui sidus on sotsiaalne grupp

3) sotsiaalse pärandi ülekanne põlvkonnalt järgmisele (kuidas eri sots grupid ühisk-s sünkroonselt teavet vahetavad; asi ei pea ühesuunaline olema)

Lasswell järgib organitsistlikku joovastust (XIX saj lõpu XX alguse universaalne vaatepunkt, sarnane instrumentalismile. Elusorganism püüab hoida sisemist tasakaalu ja vastata keskkonnale nii et tasakaal säiliks. Hulkrakne organism – rakud ja rakugrupid spetsialiseeritud, sisemine suhestamine nt primaadidel närvisüsteemi kaudu. Üksikorganism käitub sarnaselt sotsiaalsele.

Sellega seoses oluline tähelepanu. Millised on eri organite, ühisk eri gruppide tähelepanunišid, millistele keskkonna osadele millised ühiskonna liikmed tähelepanu pööravad. Keskkonnaga tegelemise eri funktsioonid jaotet – millele keegi peab tähelepanu pöörama. Riigis kolm liiki:

1) riigi kui terviku pol keskkond (diplomaatia,  väliskorrespondendid – nt. pühvlikarja äärmised liikmed, vahimehed, edastavad keskkonnast informatsiooni keskusesse)

2) vastused keskkonnale – toimetajad, ajakirjanikud

3) vastused järgmisele põlvkonnale – õpetajad nii koolis kui perekonnas

Tähelepanuraamide seeriad (attentionframe)

Tähelepanuraamid on seotud ühiskonna ja indiviidi võimetega eristada keskkonna eri mõõdetes komponente, mida tajutakse – nt identiteedimõõtmed (sots, klt, ruum, aeg – kuni nende peenemate alajaotusteni, markeeritud segmentide loomise võimeni (kas me infrapunast näeme?) kuni meile etteantud märgisüsteemid meile keskkonda vahendavad (nt Sapir-Worfi hüpotees).

Tähelep. raamide kaudu püüab Lasswell eristada ühiskondi selle järgi, kui mitmekesised tähelepanuraamid on (metropol ühes ja primitiivid teises otsas): Viimastel ei teki innovatiivseid tähelepanuolukordi. Moodsas massikom ühiskonnas ei saa samuti rääkida enam otsekontaktist keskkonnaga, erinevus on ainult tähelepanumäärade peenestatuses.

Ümberlülitusjaamad (relayer) filtreerivad tähelepanu oma äranägemise järgi.

Suhe üksikorganismi ja kompleksühiskonna vahel. Kesknärvisüsteem tegeleb mingi hulga impulssidega; samas kõrval tegelevad vegetatiivse närvisüsteemi osad, mis võivad toimida kesknärvisüsteemi supervisioonita. Enamus riigisiseseid sõnumeid pole keskusega seotud. Haridus, pered, toidupoed jne tegutsevad autonoomselt, isereguleerivalt. 

Kommunikatsiooniringid:

1) ühepoolsed (one way)

2) kahepoolsed (two way)

Sidemed kommunikaatori ja auditooriumi vahel.

Retsiprooksus – saamis- ja saatmisfun-d jagatakse võrdselt kahe või enama osalise vahel. Mass komm annab selge eelise kommunikaatoreile. Auditooriumi passiivsus on tegelikult näiline. Suhte kahesuunalisus toimib, aga väikse viivitusega. Publik saadab kirju ja helistab stuudiosse. Eestis on delay pikk (10 milli ikka veel kuum teema).

Tekitatakse pseudokahesuunalisust nt. auditooriumianalüüside kaudu.

Mis toimub teatega? Kuidas teatest saab produkt.

Eristada teate kontrollijaid ja toimetajaid (controller- handler)

Kommunikatsioon baseerub alati mingitel väärtustel ja vajadustel.
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Vajaduste ja väärtuste taustsüsteem, et kirjeldada suhtluste võimalikkust nt. Kultuuriliselt distantsilt (D. Ruesch).

Lasswell: vajaduste ja väärtuste hierarhia järgi on jagatud ühiskondl. grupi liikmed vastavalt nende hierarhilistele positsioonidele. Empiirilised näitajad – rikkus, võim, ühiskondlikult mõõdetavad tunnustuse näitajad, klt näitajad on eelnevatega seotud – posit korrelatsioonis (materiaalselt kindlustet isikutel paremad ligipääasuvõimalused teadmistele). See teebki massikom-i võimalikuks. 

Kontsentreerit teadmised muutuvad nn ümberlülitusjaamadeks ning hakkavad tekitama inffi.

Väärtuste kujundamine ja jagamine vastavalt tavadele on seotud institutsioonidega, mis kaasavad kommunikatsioonivõrgud. Kom võrk jaguneb kolmeks aspektiks:

1) doktriin

2) valem (formula)

3) miranda 

Doktriin on võrdsustet laias tähenduses klt-teemaga. Ameerika puhul nt individualism. Doktriini reguleerib valemikogum – nt konstitutsioon. Miranda reguleerib avalikke tseremooniaid, informaalseid kirjutamata seadusi.

Seoses kom võrgu baseerumisega doktriinil, eristab Lasswell ühisk siseseid ja ühisk vahelisi komm-e. Ühisk sisese puhul võib leida äärmusi ja nendevahelisi olukordi, mis puudutavad kom võrgu doktriini alalhoidmist massimeedia kaudu, suurendada ühisk liikmete teadmist keskkonnast, adaptatsiooni võimalusi. Doktriini alalhoidmine võib olla seotud ka informatiivse pimendamise või väljalülitamisega (blackout). Viitelised objektid, mille kohta informatsioon käib, pole kättesaadavad kõigile, vaid üksikutele meediakanalitele. Mitte kõik ei saa doktriini interpreteerida. Eriti totalit. süsteemides: nt. “Ameerika hääle” segamine, teisitimõtlejate kanalite vaenamine ja sulgemine.

Doktriinide alahoidmise ja kahepoolse suhtlemisega seostub veel üks uurimisobjektide eristus

1) esmane komm

2) mitteesmane kommunikatsioon.

Eristet vastavalt sellele, mille kohta suhtlusakt kehtib (S. Marcus). Komm käitumine millegi kohta. Viidatav reaalsus

Esmane – viidatava reaalsusega kohane (aboutness), edastatav teade puudutab kontekstis kohalolevaid konkreetses aegruumis esinevaid nähtusi, konkreetseid ja abstraktseid referente. On piiratud juhtudega, kus teate saatja ja vastuvõtja asuvad samas ruumis. 

Mitteesmane komm – massikomm olukorrad, kus teate saaja pole kontaktis teate tekitamise kontekstiga Mitteesmane soodustab leiutavat lähenemist, saaja rekonstrueerib teate tekitamise olukorra vastavalt oma klt-le ja semiootilisele kompetentsusele. Mitteesmane – millised on teadete allikate võimalused viidatava reaalsuse tekitamiseks – tuleb arvestada ainult tavamõistuslikke teadmisi selle kohta, mis maailmas olemas olla võib.

Suhtlustüübid on seotud sellega, kuivõrd keskuse või perifeeriaga seotud on suhtlus.  Klt ja sotsiaalsed ääremaad saavad teabekanalite kaudu rohkem non-primar inffi ja samas on ääremaad ise klt peavoolule vahendatud.

D. Lerner on suhtluse esmasuse ja vahendatusega seoses eristanud meediasüsteeme ja suulisi süsteeme, mis lähtub Lasswelli eristusest.

	
	meediasüsteem
	Suuline süsteem

	Kanal
	Meedia (ülekanne)
	Suuline (point-to-point)

	Auditoorium
	Avalikkus (heterogeenne)
	Esmane audit (homogeenne)

	Allikas
	professionaal
	Hierarhia (staatus)

	Sisu
	deskriptsioon
	Preskriptsioon


Meediasüsteemis teadete loojad profid, suuliste süsteemide puhul staatuse tunnustega kõrgemal pool olevad tegelased. Suulise süsteemi teated pole seotud professionaalsete oskustega. Teadete sisu meediasüsteemides sündmuste kirjeldus, suulistes süsteemides auditooriumi käitumist reguleeriv.

Suulistes süsteemides antakse teated edasi mitte huvipõhistele vaid loomulikele homogeensetele primaargruppidele (sugulus, religioon, millesse ollakse sündinud jne).

Peaks toimuma pidev areng suulistest meedialiste poole. Teisalt on meediasüsteemid ise need, mis aitavad seda muutust esile kutsuda. Aga tänapäeval pole enam võimalk hästi nende süsteemide vahel vahet teha – Internet. Massimeedia deskriptiivsed teated on moodsais komm ahelais kirjeldatavad suuliste süsteemide termineis. Ahelaid tuleb kirjeldada lähtuvalt  teadetest, mitte süsteemidest. 

Teatest lähtuvalt on loodud ka Shannoni ja Weaveri komm skeem. (Lasswelli omaga sarnastelt lähtesuundadelt) “Mathematical Model of Communication”  1949) (Shannon oli tegelt juba 1948 asja üles joonistanud). 

II maailmasõja ajal oli kogetud telegraafi ebaefektiivsust ja teadete edastamise süsteemid pole palju paremaks läinud. friendly fire tapab senini rohkem kui vaenlase oma. 

Rindejooned nihkuvad vastavalt gravitatsiooniseadustele (magnetjullad  tahvlil vajuvad)

Telefon

Allikas loob teate  

Transmitter – kodeerib signaalideks

Kanal – signaalid kohandatakse ülekandeks

Saaja – dekodeerib teate

· teade rekonstrueeritakse

Sihtkoht, kuhu teade välja jõuab

Probleem polnud otsida konkreetset probleemi vaid mingist ühest lülist lähtudes, vaid müra, eriti seoses kanaliga, kus teade liigub juba signaalide kujul. Müra kui tehniline probleem.

3 probleemi suhtlemise efektiivsusel:

1) tehniline müra – ülekande täpsus -  kui sarnane on edastatav ja vastuvõetav teade

2) signaali probleemid kasvavad tehnilistest üle semantilisteks. Kui täpselt antakse edasi tähendus. Tähenduse interpretatsioon võrrelduna soovitud tähendusega. See küsimus kerkib seal, kus ei kasutata signaale, vaid märke. Info on see, mida edastatakse ja teisalt see, mida võiks infona edastada.

3) Efektiivsus – kui mõjusalt toimib teate tähendus teate saaja käitumisele.

Müra aspekte:

Müra võimaldab suhtlusse paisata teadete erinevaid interpretatsioone, sõltuvalt sellest, mis osa müraks arvata ja mis liiki müraks.

1) tehniline müra – vares traadi peal, libisev magnet tahvlil

2) asjakohatu – teatesse tähenduse edastuse seisukohalt ebaoluline

3) liiasus, mis pole seotud asjakohatuga (sama teate eri märgisüsteemide kaudu dubleerimine) Loomulik keel 50 % ulatuses liiane.

4) Tähendusetu – tähenduslikkust ei tunta teates ära. Saaja ei “näe” mingeid teate elemente tähenduslikuna.

Teadete kui suhtlusühikute puhul pole alati mõtet rääkida kommunikatsioonist kui infovahetusest suhtlussüsteemis, kui infosüsteemist. 

Müra on kohal kõigis teadetes. Kõik komm aktid pole infi vahetamiseks mõeldud, teadis ka Roman Jakobson. Informatsioon on tihti samastet uudisega. 

Nauta: inff on uudis, mis on juba teada, pole enam uudis. Teate informatsiooni tähendusväärtus on seda suurem, mida ebanormaalsem või võimatum on valitud elementide kombineerimine teateks. 

Uudist žanri poolest jne on määratlenud Sullivan:

1) sündmused, mis on äsjased, ootamatud, ennustatavad, olulised ja lähedased koduklt-le, klassile, identiteedi lähistruktuurile

2) kõik see juhtub kogu aeg, prioriteet majandusel, valitsuse tegevusel, konfliktidel, inimliku huviga seotud katastroofid ja sport

3) esmatähtsus isikustamisel, konfliktil, vägivallal, viidetel eliitriikidele ning -rahvastele ja halbadele uudistele

4) vähem uudisväärtuslikud on metropol, rassism, maskuliinsus, naturalisatsioon, konsensus

5) uudislood peavad vastama vaatajate huvidele, olema tavamõistuslikud, meelt lahutavad, dramaatilised

6) lood peavad paigutuma institutsionaalsetesse rutiinidesse, tekitavad uudiste loomise žanrid   

TEINE OSA EKSAMIST ALGAB SIIT
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Teade on see, mida kom protsessis edasi antakse. Embrüooniline sisu enne kodeerimist ja pärast dekodeerimist.

Kodeerimine – edasiantava vormi andmine

Teemal on neli rolli suhtluse uurimisel:

1) Eristada erinevaid kommun akte, teema ja informatsiooni erinevus, uudise ja informatsiooni erinevus (faatilise kommunikatsiooni puhul ei lange info ja teade kokku).

Kas teema on info edasiandmine või info edasiandmine ridade vahelt. Teema võimaldab aru saada viisidest, millega info kodeeritud on – lähtudes funktsioonide määramisest teema kaudu. 

Teema seostub komm partnerite intentsioonide ühtlustamisega.

Teema on see, milles suhtluspartnerid omavahel kokku lepivad, saatjat ja saajat  ühendav nähtus, mis illustreerib nende püüdu sümmeetriale.

D. Schramm: kommunikatsioon tekib siis, kui kaks suhtlevat süsteemi midagi ära kooskõlastavad. Teema on sageli seotud uudise edastamisega, kokkuleppega selles, mida tahetakse öelda.

Teine võimalus on info jaotamine primaarseks ja sekundaarseks.

a) primaarne edastatav vastab edastaja intentsioonidele

b) sekundaarne – saatja ei tarvitse teadlik olla sellest, et ta edastab.

Intentsiooni ja teadlikkuse vahe – kõik intentsionaalne ei tarvitse olla teadvustet, kõik teadvustatu on intentsionaalne.

Searle: sek info hulka kuuluvad näiteks psühhoanalüüsis interpreteeritavad infoüksused. Sek info puhul räägitakse kahest kategooriast  - nii intentsionaalsest kui mitteintentsionaalsest (Made lemmikžest nii mitteteadvustet kui mitteintentsionaalne). Füsioloogilised protsessid ja žestid, millega saatja ei taha midagi öelda.

Suhtlust võib kirjeldada, kirjeldades suhtluse struktuuri alates osalevatest sem subjektidest ning lõpetades teema ja intentsioonide ning eesmärkidega.

2) R. Jakobsonist lähtuv suhtluse funktsioone kirjeldav variant.   

Tänapäeval on tavaline just strukturaalne lähenemine, kirjeldab ka massikomm puhul saatjaid- saajaid. Kas skeemid ka toimivad, pole eriti uuritud.

Joonis 1.

Kuus funktsiooni, mis seostuvad sellega, kuidas  Jakobson suhtus adressandi ja adressaadi suhetesse. Kui strukturalismi paradigmas oli konkreetne saatja ja saaja, konkreetne kanal – siis Jakobsoni jaoks võib kontakt piirduda füüsikalise kanaliga, aga võib piirduda ka psühholoogiliste sidemetega saatja ja saaja vahel.

1960. konverents „Keel ja keeleteadus“ —  korraldas T. Sebeok, toimetistes ilmus Jakobsoni lõppsõna (1961).

1)  referentsiaalne, denotatiivne ja  kognitiivne seotud suhtlejate suhtumisega konteksti ja referentidesse.

2) emotiivne e. ekspressiivne – seotud sellega, kuidas kõneleja väljendab oma suhtumist sellesse, millest ta räägib, ei tarvitse sealjuures oma sisekäitumist, emotsioone eksplitseerida. Emotiivne loob mulje emotsioonist, aga ei tarvitse mingit emotsiooni kajastada.

3) konatiivne — suhtumine adressaati – kõneleja suhtumine partneri staatusesse, tema etendatavasse rolli.

Kanal – ühendatav kõneaktide teemaga.

Faatiline – seotud suhtumisega kontakti. Erinevat laadi teated kommunikatsiooni alustamiseks, katkestamiseks, pikendamiseks. Paljud teated edastatakse kontrollimaks, kas kanal töötab. Sellega seonduvad paljud komm rituaalid – stambid, rutiinid. Rollijaotus suhtlusolukorras oleneb faatilisest aspektist. 

Vormelid – canned message – millel peale faatilise funkts. pole muud eesmärki täita, näitavad, et kanal eksisteerib.

Paljudel juhtudel ei määratleta adressaati, kui tegu on mingi kompanii totaka jõuluõnnitlusega vms (Coca-Cola pakub end igasugu gruppidele aga setusid ja kassisõpru nende seas ei ole;-)

Metalingvistiline – keskendub koodile. Igas suhtlusolukorras tegelevad suhtlejad enese ja situatsiooni reflektsiooniga, kontrolliga tarvitatavate koodide üle, et teade oleks saajale dekodeeritav. Ei tarvitse olla teadvustet, aga on intentsionaalne (semioosiselised, kultuurilised automatismid) – kõige implitsiitsem konkreetses suhtlusaktis.

Poeetiline – suhtumine teatesse endasse, kuidas valitakse elemendid, millest teade koostatakse ja nende kombineerimise viis.
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Suhtluse teema on seotud teate tähendusega. Suhtluse edukus mittebiheivioristlikus vaimus – kodeerimise ja dekodeerimise tulemuslikkus. 

Biheivioristid: tulemus vastaku sellele, mida saatja soovis

Mittebiheivioristid: tähendus moodustub enne käitumuslikku väljundit

Ka massikomm puhul – modelleerimine, tegelikkuse moonutamine. Informatsiooni moonutamisest hakatakse rääkima massikomm kontekstis – mil viisil on teatud sündmus olemas, mida suhtlusahelas hakatakse teateks kodeerima (moonutus).

Kirk ja Talbott kirjutasid 1966. “The Distortion of Information”. Vaatlesid, kuidas eri meediakanalite eri žanrites toimub obj. reaalsuse kallutamine/moonutamine. Tõid esile 3 liiki moonutamist:

1) stretsch distortion — umbes nagu deformatsioon, mille tingib venitav lint, kõverpeegel vms ümberkodeerimisvahend. Informatsioonist ei lähe midagi kaotsi, ainult deformeerub.

2) fog distortion — hägustamine, osa teate strukt. elemente jääb kõrvale, osa infi kaob

3) mirage distortion — edastamise käigus lisandub teatele uusi strukt. elemente (kuulujutt).

Tegelikkuses esineb kombineeritud moonutus — kõik kolm, tuleb ainult vaadata, milline on ülekaalus.

Moonutamine puudutab igasugust märgiloomet. Semiootiline harjumus, sem. ja klt. kompetentsus + teate ökonoomsuse tagamise püüd —> moonutus. Saaja saab üldiselt aru, mis tüüpi moonutusega tegu on ja rakendab vastavaid parandustehnikaid, tihti klt. automatismina. Teatris olles saame aru, kas see on komöödia v tragöödia. (Igaüks ja alati ei saa ka, “Godot’d oodates” publiku seast kostis II vaatuse alguses kergendatud ohe — no nüüd on kõik selge, see on absurdi klassika! — ju sai vahepeal kavalehte tudeerides kultuuriliselt kompetentseks. Aga küll tal enne võis õudne olla.) Kas teadet hinnatakse moonutatuks v mitte, sõltub sellest, mis eesmärkidel teade edastatakse. Ka parandamata võib ideaalne kommunikatsioon võimalik olla. Kõik oleneb sellest, mida hinnatakse müraks, mida asjakohaseks.

Infi moonutamise viisid ja teadete kodeerimine erinevad klt-lise loomingu eri žanrites. 

Basil Bernstein eristas suhtlusolukordi ja suhtlusgruppe vastavalt eripäradele, millega nad oma teateid kodeerivad ja edastavad. “Class, Codes, Control” 1971. Viimistletud koodid — elaborated, piiratud koodid — restricted. Seostas need ühisk. strukt.-i ja käitumise regulaatoritega.

Elaborated – suhtluskontekst hõlmab auditooriumi ja ühiskonna suhteid, milles palju indiv erinevusi. (Saatjal oht väljendada mõtteid ja tähendusi, mida ta pole kavatsenud edastada ). Eeldab täpset väljendumist, suurt sõnavara, teisalt peab valdama keerulist süntaksit. Lisaks sõltub sõnavara ja süntaksi valik suuresti konkreetsest kontekstist ja auditooriumist. Tänu auditooriumi heterogeensusele peab viimistletud koodide valdaja üldistama, abstraheerima ja tooma konteksti seda, mida seal pole. Abstraheeritud referendid võivad jäädagi abstraheerituteks osa auditooriumi jaoks ja nende tarvis tuleb tegelda ülekannetega (metafoor, metonüümia).

Bernsteini hakati süüdistama selles, et ta sidus viimistletud koodid kõrgema haridustasemega (kool on koht, kus viimistletud koode õpetatakse). Koodide valdajail ka kõrgem sotsiaalne staatus B. järelikult diskrimineerib . B. seostas ka kõrgkultuuri ja kunsti viimistletud koodidega, kunstniku originaalsusega, viimane sõltub kunstniku võimest oma originaalsust täpse süntaksi valimisega jne edastada.

B. oli sotsiolingvist. (kõnekäitumine).

Piiratud kood – seostub grupikeele ja –kuuluvusega, rõhk väikestel kompaktsetel subkultuuridel. Sõltub jagatud kogemusest, ühisest kontekstist, ühistest ootustest. Teadete edastamiseks on vaja väiksemat sõnavara ja lihtsamat süntaksit.

Piiratud koodide juures omandavad suure tähenduse mitteverbaalsed märgisüsteemid. Uut inffi ja indiviidide erinevusi antakse edasi mitteverbaalsete koodidega.

Neid koode omandatakse sekundaarse sotsialiseerimise käigus (ametlikes institutsioonides ei õpetata, seal keskendutakse loomulikule keelele). Mitteverbaalsete koodide tähtsus ja alasüsteemid koonduvad informaalsetesse institutsioonidesse, mis moodustuvad nii erinevatel alustel, et viimistletud koodikasutust nõudva auditooriumi puhul võib mitteverbaalsete märkide kasutamine põhjustada väga erinevaid tõlgendusi – tekste edastatakse pärsitud kujul või edastatakse mitteintentsionaalseid teateid.

Piiratud kood on B. arvates seotud massikultuuriga selles aspektis, mis ei puuduta semiootilise reaalsuse abstraktset kasutamist, loogiliste üldistuste abstraheerimist, vaid jagatud kogemust, „ühiseid“ sotsiaalseid sidemeid. 

Meyer-Eppleri komm skeem

(Shannon-Weaver tagasisidet ei eelda) M-E eeldab tagasisidet komm partneri autokommunikatsiooni ja suure ringi kaudu ühtlustatakse sotsiaalseid reaalsusi. 

Nauta

Tagasiside töötlemise viis astet. Kõiki eristustunnuseid teate saajal ära tunda ei tarvitse. 

Joonis 2.

Tekstkood üldistab struktuure, mis suhtluses tarvitatavaid moonutusviise reguleerib.

Lotmanil konkreetne tekst, millest tuletatakse edasised tekstid. 

Tekstkoodina võib vaadelda hägust ideaalkultuurilist üksust, millel ei tarvitse tekstilist kuju olla, kuid mis mõjutab tekstiloomet kultuuris. Konkreetsed tekstid kultuuris võivad olla esitletud, nagu nad oleksid kooskõlas — mingi juhistekstina. Nt nõuk. aegsed loosungid, mis viitasid mingile abstraktsele kujutlusele – helge tulevik, leninlik tee jne. Neile hägustele koodtekstidele rajatud kultuuriteemad võivad saada konkreetseteks käitumisjuhisteks (kui ei käi mööda leninistlikku teed – õpi see Siberis selgeks).

Lotmani mütoloogiale orienteeruva kultuuri omadus: keele ja teksti vahel tekstkood.

Tekst võib olla väljendet ideaalkujundina nagu Vergilius renessansi ja klassitsismi jaoks või jääda vahetult väljendamatuks ning realiseeruda variantides — jäävad tekstihierarhiate madalamatele tasanditele.

Tekstikood jääb tekstiks, see pole kogum reegleid.

Tekstiloome protsessi käigus ja metakirjelduste uurimuste käigus võib iga tekstkoodi märk saada paradigma rolli. Tekstkood jääb terviklikuks väljendusvormi ja sisu poolest – iseenda jaoks.

Guvernanttekstid või struktuurid kultuurides, kus on olemas mingi oluline tekst, mis viitab Lotmani  terminoloogias grammatikale orienteeritud kultuurile (keel tuletatakse tekstist).

Nõuk klt-i võib pidada kultuuriks, millel on supertekstid. (marxismi, leninismi õpetused, Stalini arvamusavaldused).

See ei pruugi tähendada, et sootsium neid tekste üksipulgi tunneb. Need võivad olla goalkeeperite poolt hägustatud. 

Nende tekstide koostamise põhimõtete üle ei tarvitseta arutleda – tegu on klt-i sakraalse tuuma nähtusega, positiivse tabu territoorium.

Igasuguses totalitaarses olukorras on kasulik peamised kultuuri alustalad jätta vahendatuks, mitte pakkuda neid välja tekstidena, vaid vahendada sealt laiadele massidele teatud segmente, korpus ise jääb salapäraseks.

Nõuk Liidus olid tekstid (klassikud) kättesaadavad, aga tavakodanik ei läinud raamatukokku neid lugema.

Keskajal Piibel kui koodtekst, see ei pea olema aluseks käitumiskeele tuletamisele; see võib jääda sisuliselt muutumatuks struktuuris, aga kujundab sisuliselt loomežanre.

Piiblit tõlgiti erinevatesse märgisüsteemidesse, representeeriti mitmeti. 

Religioon kui klt dominant ja koodtekst.

Isomorfia kristliku koodteksti ja mlmapildi vahel. Keskaegsed kaardid – 3 mandrit– iga Noa poja jaoks 1 nagu Indikopleustese kaardil.

XV saj hakati mlma muutma mitte kristlikku  koodteksti muutes, vaid nii et kui enne oli kaardil mlma ääre peal kiri non plus ultra, siis pärast – plus ultra.

Carlos V (Hisp. kun ja Saksa-Rooma keiser) leidis nõnda renessansiajal. Kristuse jalad e Heraklese sambad oli varem see koht, kust edasi ei saanud.

Koodtekst määrab ühest küljest sem reaalsuse sisu ja piirid, ühtlustab märgisüsteeme ses mõttes, mida nad edasi annavad. 

Keskaja märgisüsteemid tekitasid liiasust – paljundasid üksteist ega pruukind olla seotud viiteliste reaalsustega. 

Koodtekst ja selle ülesehitusviisid võivad hakata ühtlustama mitte erinevaid kujutatavaid reaaliaid vaid kujutusviise – nt. mikro- ja makrokosmose kirjeldamise ühtsed põhimõtted Ptolemaiosel ja Leonardol.

Teaduslik ja kunstiline diskursus võivad olla seotud või lahkneda. 

Leonardo Vitruviuse mees – selle loomise tagamaad – üks täpne kujutis, mikrokosmose kaart. Leonardo seostas mikrokosmose  kirjeldamise makrokosmose kirjeldusega. “Minu plaani kaudu tutvute inimkeha iga osaga. Selle väikemaailma (minor mundo) kujutis luuakse 15. kujundis samas korras nagu kasutas Ptolemaios enne mind oma „Cosmographias“”. Seda kaarti pole säilinud, alles keskaja lõpus tehti pilt, enne ainult verbaalne tekst – segmenteerimine võrdsetel alustel.

Leonardo: Jagan keha nagu Ptolemaios jagas mlma provintsideks ja seejärel määran kehaosade funktsioonid igas suunas, asetades teie silme ette tunnetuse kogu kehast. 

Leonardo oli mõjutet nii kristlusest kui vararenessansi teadussaavutustest, eriti optikast.

See hakkas mõjutama edasisi makrokosmose kirjeldusi.

Ptolemaiose “Cosmographia” kirjeldas mlma esiteks nii, et maailm oleks keskpunktis ühendet vaatleja silmadega, visuaalne telg vaatleja ja representatsiooni vahel perpendikulaarselt.

Optilise teoreemi kohaselt sai silmadega vaadelda ainult mingi objekti seda aspekti, mis asub silmadega ühel teljel.

Jumal taevas perpendikulaarselt meie kohal näeb meid täpselt läbi, sest tal on õige vaatepunkt.(peale selle, et ta on jumal). 

Kirjeldatava osad võrdsed ja võrdselt läbipaistvad.

XIX saj lõpus luuakse vaatepunkte, mis võimaldavad objekti näha perpendikulaarselt positsioonilt, jumaliku vaate võltsimine, et näidata tõde, tegelikku loomust. Vaga võltsimine.

Võltsvaatepunkt võib olla diagonaalne ja ühendada horisontaalse ja vertikaalse perpendikulaarselt, ühendades pealtvaate ja vaate silmade kõrguselt.

Tekstkood  seoses semioosisega

Joonis 4

↓

Tähenduse äratundmine, semiootilise potentsiaali realiseerimine, protsessi interpretatsioon, tähendustamine

↓

tekstualiseerimine (nähtuste korrastamine, tähenduse kontseptuaalne struktureerimine, keskkonna modelleerimine, lihtsustamine, kognitiivne kaardistamine)

↓

tekstistamine – tähenduse formaalne korrastamine, võib kattuda tekstualiseerimise põhimõtetega.

Tekstisüsteemide puhul on välja toodud tähendusloome etapid: A. Rapoport

Lingvistiline jada

↓

näib tähenduslik

↓

on tähenduslik

Üldistest fonoloogia ja fonotaktika reeglitest lähtuvalt on mingi ettekujutus, milline üks tähenduslik üksus võib välja näha, leksikoloogilise üksuse äratundmine tähenduslikuna oleneb semiootilisest ja kultuuril. kompetentsusest.

Sotsialiseerumise käigus õpitakse märgisüsteemide kasutamise reeglid, nii et me tunneme tähendusliku üksuse ära. tekstualiseerimise ja tekstistamise tasandil on kultuurilised abivahendid üsna selgelt täheldatavad.

Tekstistamine – tihti žanrispetsiifilised juhised või nõuded tekstide ülesehitamiseks.

Tekstistamise protseduur toimub ning lõpeb produktidega, mida saab kirjeldada semantilises perspektiivis (seostub Greimasi isotoopia mõistega)
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Sidususe loomine, tähenduse ankurdamine (Barthes). Ankurfunktsioon, ankoraaž.

Selle funkts. puhul peab tekst täitma ülesannet suunata vaataja aduma soovitud konnotatsioone, tekst peab suunama interpretatsiooni konnotatsioonidele.

Teine funkts on translatsioon – nt tekst ja pilt täiendavad teineteist, tekstide ühtsus kõrgemal tasandil. 

Idee märgisüsteemide dubleerimisest selleks, et võimalikult kindlalt tagada soovitud tähenduse loomine, pole 1960ndate leiutis.

XIV saj ütles üks minoriit s.t. frantsiskaan, et vaja on kahte kaarti – joonistatud ja kirjutatud.

Greimas räägib dominandist semantilise perspektiivi kontekstis, milles me teateid interpreteerime.   

Joonis 5

Isotoopia – süntagma, mis hõlmab kaht erinevat semiootil süsteemi. Isotoopia hõlbustab lugemist, teeb teate pealispinna ühtlasemaks, aitab vältida mitmemõttelisusi.

Greimas seostas isotoopia semiootilise ruuduga, mis on pigem loogiline ruut. Pärit antiigist.

Joonis 6

Kategooria ja selle eituse vahel komplementaarsed suhted. 

Kategooria ja muu kategooria vahel vasturääkivuse suhted.

Suhted on aluseks sem kategooriate moodustamisele . Suhete järgi saab valida elemente, mis moodustavad ühtsed tähenduslikud ühikud.

Semiootil ruudu suhted on aluseks isotoopiliste tähendusgruppide (märgigruppides moodustatud paradigmaatil. alustele.

Joonis 7

Kultuur ja loodus

Maailma kujutamine.

Tänapäevani jõudnud mlma kirjeldamine taandatav keskaegsele mudelile (Corpus Domini). Oikumeen.

Nähtused peavad olema taandatavad jumalikule päritolule.

Loodusvormide kujutamine peaks olema mlma kirjeldamise peamisi eesmärke. Loodus muutus tähenduslikuks üksuseks, sai osaks mlmakirjelduse diskursuse aluseks olevale binaarsusele Klt – loodus.  Loodus hinnanguliseks kategooriaks, mis tulenes sellest, et keskajal oli loodus negatiivne nähtus (looduses on kurat), linnaklt areng muutis looduse inimkaugeks ja perifeerseks, piir tundmatu ja tuntu vahel.

Keskajal seostus kultuurne elu metropoli ja monumentaalarhitektuuriga. Loodust kujutati perifeersetel aladel. Hiljem pandi loodus neile aladele, mida ei tuntud.

Merekaardid olid algselt verbaalsed teekonnakirjeldused – sadamate nimistu ja teekonna pikkus päevades, hiljem lisandusid meremärkideks kasutatavad maismaaobjektid.

Maismaakaardid peamiselt piktograafilised. Kaks loogikat:

Peirce kirjeldas märgiloome võimalikku arengut indiv tasandil, olukorda, kus semiootilise reaalsuse kasutamine toimub nii seoses esmasuse, teisesuse ja kolmasusega, ikoonilisest sümbolilise  märgikasutuse poole. Sama on täheldatav ühiskonna tasandil.

Palverännu kaart – ikoonilised märgid, ikoonilise enesepaigutuse jaoks. 

Tähised arenesid sümboolilisuse poole.

Kondensmärgid – Pariis Eiffeli torniga. Ja Tln Pika Hermanniga. 

Areng ikoonilisest sümboolilise poole on üsna totaalne. Teatud paigad saavutasid puhtsemiootilise eksistentsi, muutusid sümboleiks, mille tähtsust füüsiliste objektidena ei tarvitsenud arvesse võtta.

Märk ja kommentaatormärk vahetasid kohad.

Sümbooliline mlmakirjeldus kestis pikka aega ja pole senini kadunud. See seostub ühtse mlmakirjeldamise traditsiooni puudumisega. Mlma piirid sõltusid kirjeldajast, vastavalt oikumeeni printsiibile.

Varasemad kohalikud Skandinaavia kaardid alles XVI saj lõpust. Autoriks üks maalt välja saadetud poolakas. Seni oli asi väga udune ja kogu ala oli üks Ultima Thule.

Ühtse tradits puudumine mlma suuruse ja objektide olulisuse osas tähendas, et alles XVI saj lõpul esimesed tingmärgid.

Mittelooduslikud elemendid olid paigutet uurimata aladele.

Meremonstrumid – välja mõeldud ja mitteteaduslikud. Samas pole nende funkts mlmakirjeldamises selge. On need kokkuleppelised indeksiaalmärgid, mis tähistavad ohtlikke kohti ja siis kuuluvad nad teaduslikku kirjeldusse.

Teaduslikkuse ja kunstilisuse vahekord – kui hästi oldi informeeritud tegelikkuses kohatud olendeist. Võib-olla oli lihtsalt veidi ebatäpselt joonistatud pärisloomi.

Mitteteadvuse alla käib ka hilisem mittekultuur – ükssarvikud jm fantastilised olendid. 

Antipoodid – nendega seonduv temaatika algas, kui avastati inimsarnased olendid. Must ja arusaamatu kõnega – neegrid Kesk-Aafrikas. Nendega seostatakse palju probleeme: kas eurooplased on juba üle 1000 aasta käitunud religioosses mõttes valesti, millised on taimede ja loomade vahelised suhted ja kuidas suhtuda Euroopa kogukonna sisestesse sotsioklt probleemidesse seoses igasugu ebardite kohtlemisega (puuduv lüli – missing link).

Antipoodidele loodi eraldi asupaik, et mlmakord ikka püsima jääks. Tehti neljas kontinent friikrasside jaoks.

Nende ebardlikkust seletati kaugusega oikumeenilisest tsentrist ja antiigi klimaatiliste vööndite teooria järgi elasid nad liiga kuumas kohas, kus päike on nad mustaks põletanud.

Valik kaartidel mainitud ebardeid: Blemmüüd — Walspergeri kaart — nägu rinnal, nim. ka atsefaalideks, Liibüa. Stsiopoodid e. varijalad (liuskjalg?) Beatuse ja Psaltrikaartidel — Indias. Koopaelanikud e. troglodüüdid — Psaltrikaartide j. Etioopias.

Ja me oleme nõus uskuma ükskõik mis sorti tulnukate olemasolu, sest nad on meie paradigmast väljas ja seal võib olla mida iganes, falsifitseerimisvõimalus puudub. 

Reisumees edasi minna ei julge, küsib pärismaalastelt, need räägivad sellest, mida nad näinud on ja sellestki, mida ei ole, oma oikumeenivälisest.

Kollektsioneerimise ajajärk (renessanss, barokk), harulduste kogumine. Peaaegu kõik pügmeed kollektsioneeriti ära, siis hakati pügmeesid võltsima. (mingeid ahve raseeriti ja kuivatati)

Sem. reaalsuse arusaamade järgi hakati füüsilist reaalsust ümber kujundama, mlma rassilist kaarti ümber tegema.

Kontseptsioon kristlikust mlmast oli paljudele liikidele hukatuslik.

Ei teatud, kas paigutada nad inimestest allapoole ja kui palju, mida võib nendega teha või mitte. Kui neid inimesteks pidada, tuli nad rääkima õpetada ja evangeliseerida (vahet pole).
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Mitteloodusega on seotud mittekultuur, sageli on nad raskesti eristatavad.

Mitteklt – tihti oikumeeniväline, barbaarne, ei kuulu loodusesse ega mitteloodusesse. Metsik võib olla ka oma vabast tahtest. Keel lülitab barbarid välja mitteloodusest, aga barbaarne keel pole ka klt.

Teiseks – kultuuri vahendite kaudu loodud mitteklt – oikumeenilise paradigma sees, nt. utopistliku teadvusega seonduv. Kristliku religiooni ja oikumeenilise vaate põhjal leiutati 4. kontinent, mis võimaldas teha ühiskonna- ja kultuurikriitikat.  Alates Thomas More’ist ja tema „Utoopiast“, mis toetus ideele alternatiivsest ruumist, kus on alternatiivne klt ja ühiskondlik kord. Kunstiline ja teaduslik diskursus põimuvad  — sci-fi.

Tänapäeva sci-fi rõhub kirjelduskeeles alternatiivse reaalsuse teaduslikkusele – suspension of disbelief – mitteuskumise peatamine – et me ei mõtleks, et see on tobedus, mida me loeme. Terminid ja hämmastavad kombinatsioonid aatomfüüsikast ja orgaanilisest keemiast;-)

Uus diskursusetüüp lisaks kirjelduskeele keerukusele on sellele omane ka uue ruumikorra tekitamine – maadeavastamise periood, mil klt traditsioonis tekkis palju ootusärevaid kontseptsioone selle kohta, mis mlmas veel olemas võiks olla. Juba tekkinud riiklikud süsteemid hakkasid üha enam maadeavastajaid sponsoreerima – mitte niivõrd leitavate maiste varade kui loodetava elueliksiiri jmt võluvahendite leidmise lootuse pärast. Pendeldamine semiootilise ja füüsilise reaalsuse vahel, mis kajastus ka mlmade kujutamises. Alternatiivse ruumi leidmise suur tõenäosus mõjutas utopistlike kirjelduste usutavust ja populaarsust.

Praegu – avastusretked kosmosesse suurendavad sageli utopistlike kirjelduste esinemissagedust. (kosmosetehnika areng – Star Trek)

Kättesaamatud vahendid, mis võimaldavad alternatiivsesse ruumi pääsemist, tõestavad alternatiivse ruumi olemasolu tõepärasust.

Keskajal oli päristegelikkusest või maisest reaalsusest olulisem spirituaalne tegelikkus, semiootiline reaalsus, mida ka kaardistati. Shamanistlikes klt-s samuti – tavainimesele tajutav on ekraan või kile tegelikkuse ees. 

Reaalsustevaheline liikumine nõuab atribuute – trumm, šamaani rüü jne – kusjuures need on tegelikult universumi kaardid. Trumm on kaart ja rüü on samuti kaart, mis võimaldab sealpool orienteeruda ja sinna üldse kohale jõuda.

Primitiivsetel klt-del niisiis samasugune tendents – semiootil reaalsuse kirjeldamise primaarsus füüsikalise reaalsuse ees.

Erinevat liiki klt tekste saab kirjeldada sem ruudu tähenduste kaudu.

Sisereferent – Greimasi termin semantilise perspektiivi ühtsuse väljatoomiseks – võimaldab määrata diskursuse modaalsust ja oletada intentsionaalsust.

Tänapäeval võidakse nimetada ka intertekstuaalseks üksuseks. Greimasil individualiseeritud märgi tasandiline üksus. Nt Soansi klt-loolised kaardid — võib panna samasse semantilisse perspektiivi rahvusteadvust väljendavate märkide kaudu.

Need sisereferendid võivad olla väljendet nii struktuurseina (suitsupääsukesed) kui funktsionaalseina (mõttelistena) – kirjandusloolist kaarti iseloomustab näiteks kirjameeste piltide kasutamine, aga Forseliuse kohal on tühi laik (vorm, sisu pole).

Sisereferent võib osutuda laiemaks klt-teemaks, mis hakkab klt-s leiduvaid loomežanre ühendama märgilisel tasandil. Nt pärast Prantsuse rev-i asendati tuulteroosi tradits fleur-de-lis põhjasuunda näitava noolena revolutsionääri punase mütsiga.

Rueschi märgievolutsiooni põhjal skeem

Joonis 10

Ühiskond pole mitte üksnes klt produktide looja vaid ka ennast säilitav süsteem.  
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